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APELACAO CIVEL N.° 2008.001.34647

12 VARA EMPRESARIAL DA COMARCA DA CAPITAL
APELANTE: COMPANHIA DE CONCESSAO RODOVIARIA RIO JUl  Z DE FORA - CONCER

APELADO: MINISTERIO PUBLICO
RELATOR: DESEMBARGADOR LUIZ FELIPE FRANCISCO

ACORDAO

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA PROPOSTA
PELO MINISTERIO PUBLICO, ORA APELADO, EM FACE
DA COMPANHIA DE CONCESSAO RODOVIARIA RIO
JUIZ DE FORA - CONCER, ORA APELANTE,
OBJETIVANDO A CONDENACAO DA RE,
LIMINARMENTE, EM OBRIGACAO DE FAZER, PARA
QUE A MESMA INSTALE TELEFONES DE EMERGENCIA
NOS DOIS SENTIDOS DA RODOVIA BR-040 OU
QUALQUER OUTRO MECANISMO DE CONTROLE,
CAPAZ DE APONTAR DE FORMA IMEDIATA
QUALQUER NECESSIDADE DE SOCORRO. DECISAO
MONOCRATICA QUE CONDENOU A RE A INSTALAR OS
TELEFONES DE EMERGENCIA NA FORMA DO PEDIDO,
NO PRAZO DE 60 (SESSENTA) DIAS, SOB PENA DE
MULTA DIARIA. PRELIMINARES. REJEITADAS. A
RESPONSABILIDADE DA CONCESSIONARIA DE
SERVICO PUBLICO E OBJETIVA E DECORRE DA
OBRIGACAO DE EFICIENCIA DOS SERVICOS, NOS
TERMOS DO ART. 37, § 6° DA CONSTITUICAO
FEDERAL. ALEM DISSO, O ART. 22, DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR, ESTABELECE QUE AS
CONCESSIONARIAS DE SERVICO PUBLICO SEJAM
OBRIGADAS A FORNECER SERVICOS ADEQUADOS,
EFICIENTES E SEGUROS AOS CONSUMIDORES.
INADIMPLEMENTO CONTRATUAL.
CARACTERIZACAO. MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apeldivel n°
2008.001.34647,em que ¢é ApelanteCOMPANHIA DE CONCESSAO
RODOVIARIA RIO JUIZ DE FORA - CONCER e ApeladoMINISTERIO
PUBLICO, ACORDAM os Desembargadores que integram a Oitava Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janemmoymanimidade de votos, em
rejeitar as preliminares arguidase, no meérito, emegar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Relator.

Relatério ja anexado aos autos.

Inicialmente, cumpre-se a analise das preliminaresidagipela
apelante, em suas razdes recursais.

Quanto a preliminar de cerceamento de defesa, entemelooq
indeferimento das provas requeridas (pericial e oral),an@aracteriza, uma vez
gue, no caso concreto, a questao discutida nos auteramente de direito, sendo
certo que os fatos trazidos a baila sdo incontroversos.

Relativamente ao indeferimento do litisconsoércio ipass
necessario, a meu sentir a matéria ja se encontra gaeclavendo salientar-se,
inclusive, que tal discusséo ja foi objeto de apgémianesta colenda 82 Camara
Civel, através do Agravo de Instrumento2©08.002.1757.7

Senao, vejamos:

Agravo de instrumento contra decisdo que indeferiu cegsp
da ANTT, como assistente da CONCER, em acéo cibliga
proposta pelo Ministério Publico, objetivando a atestdo de
telefones de emergéncia ao longo da Rodovia Rio-&ukzoda, a
fim de permitir que seja acionado socorro médico eamieo
pelo usuério. Controvérsia fundada em vicio na prestaga
servico ao consumidor pela Concessionaria o que candm
acerto, ao indeferimento do ingresso da agéncia regaladmo
assistente. Desprovimento do Agravo de Instrumento.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - 2008.002.17577 - DES.

ANA MARIA OLIVEIRA - Julgamento: 09/12/2008 -
OITAVA CAMARA CIVEL
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Quanto a preliminar de incompeténcia absoluta dacauBstadual
para julgar e processar a lide, verdade é que a paitiddferimento do ingresso da
Agéncia Nacional de Transportes Terrestres - ANTT, catiszdnsorte passivo
necessario, ndo ha que se falar em deslocamento tbsspawa a Justica Federal, ja
que referida Autarquia Federal ndo faz parte do litigicemento.

A conta de tais consideracdesgjeitam-se as preliminares
arglidas.

Quanto ao mérito, melhor sorte ndo assiste a apelaetecendo
ser mantida a sentenca de fls. 188/196, por seus pdpndamentos, a qual, na
forma do permissivo legal contido no § 4° do art. @2 Regimento Interno deste
Colendo Tribunal, passa a integrar, também, a predenisio

Ndo € demais salientar que € de sabenca geral que
responsabilidade da concessionaria de servico publiabjetiva e decorre da
obrigacdo de eficiéncia dos servigcos, nos termos dd@3ast8 6°, da Constituicao
Federal, que estendeu essa norma as pessoas judigigasito privado, prestadoras
de servico publico. Além disso, o art. 22, do CodigoDefesa do Consumidor,
estabelece que as concessionarias de servico plddtdo obrigadas a fornecer
servigcos adequados, eficientes e seguros aos consamido

A Teoria da Razoabilidade esta aliada a responsatididque as
pessoas juridicas de direito privado prestadoras de¢sepéiblico tém, no que
concerne a seguranca da rodovia e a obrigacédo de foasecendicdes minimas de
trafegabilidade. Isso porque a demandada, por meiondecantrato, explora
economicamente a via, cobrando pedagio, devendaleaten prestar um servico
adequado nos termos do art . 6°, 88 1° e 2°, da9.8i987/95, que estabelece:

Art. 6 : Toda concessdo ou permissdo pressupde a prestacdo

de servico adequado ao pleno atendimento dos uspéoaforme
estabelecido nesta Lei, nas normas pertinentes eespeativo
contrato.
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§ P Servico adequado é o que satisfaz as condicdes de
regularidade, continuidade, eficiéncigeguranca atualidade,
generalidade, cortesia na sua prestacao e modicidadarifas.

§ 2 A atualidade compreende a modernidade das técnicas,
equipamento e das instalacbes e a sua conservag@ocomo a
melhoria e expanséao do servico.

Além disso, no caso concreto, conforme salientou a@isttado
sentenciante, “.das provas acostadas aos autos, o que se conqguegde fato, a
ré até o presente momento nao instalou o sisten@od@&to por telefonia previsto
no contrato de concesséao, ou ainda sistema sirsibstituto”’

Verdade é que a apelante, ao assumir a via na condied
concessionaria de servico publico se investiu nacgosde Estado, assumindo

responsabilidades e obrigagbes contratuais, que néenpaeixar de serem
cumpridas.

Portanto, ndo ha como eximir-se a Concessionaria-rébdgagao
assumida no contrato de concessao.

Por tais razdes e fundamentosga-se provimento ao recurso.

Rio de Janeiro, 10 de marco de 2009.

DESEMBARGADOR LUIZ FELIPE FRANCISCO
Relator
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