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Apelagao Civel n°® 0281530-44.2017.8.19.0001
Apelante: Companhia Brasileira de Distribuigdo
Apelado: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

Juizo prolator do decisum recorrido: Maria da Penha Nobre Mauro
Relator: Des. SERGIO NOGUEIRA DE AZEREDO

ACORDAO

Apelagdao Civel. Acao Civil Publica. Direito do Consumidor. Civil.
Processual Civil. Demanda ajuizada pelo Ministério Publico do
Estado do Rio de Janeiro com vistas a compelir a Ré a manter uma
das filiais de sua rede de supermercados em condigbes sanitarias
adequadas, sem prejuizo das reparacoes individual e coletiva a titulo
de danos materiais e morais, conferindo ampla publicidade a tais
obrigacdes, para que os consumidores possam tomar ciéncia e
exercer seus direitos individuais. Sentenga de parcial procedéncia,
confirmando-se a tutela de urgéncia deferida para que a Demandada
sanasse as irregularidades constatadas pela Vigilancia Sanitaria
Municipal, sob pena de multa diaria de R$ 1.000,00 (hum mil reais),
aléem da condenagcdo ao pagamento de reparagdo por lesédo
extrapatrimonial coletiva na importancia de R$ 100.000,00 (cem mil
reais), com juros de mora de 1% (um por cento) a0 més a contar da
citagdo e corregdo monetaria a partir do julgado de 1° grau.
Irresignagdo da Ré discutindo apenas o termo inicial dos juros
moratérios, pretendendo a sua fixagdo também a partir do
arbitramento, e as astreintes, buscando o seu afastamento ou
redu¢do e limitagdo. Inadequacdo das instalacoes do
estabelecimento inspecionado, inclusive no tocante a higiene do
local e a forma de conservagao e exposi¢ao dos géneros alimenticios
comercializados, que restou incontroversa. Ofensa imaterial coletiva
que, na esteira da jurisprudéncia pacifica do Insigne Superior
Tribunal de Justica, envolve responsabilidade civil extracontratual.
Juros de mora que devem incidir a partir do evento danoso, e nao da
citacdo, como constou no decisum, ou da data do arbitramento da
correspondente verba reparatdria, como pretendido pelo Recorrente.
Inteligéncia do art. 398 do CC e do Verbete Sumular n° 54 do STJ.
Precedente invocado que nao se aplica a hipétese. Possibilidade de
corre¢ao do termo a quo dos juros de oficio, sem a configuragao de
reformatio in pejus, por se tratar de matéria de ordem publica,
conforme reconhecido pelo inclito Tribunal da Cidadania. Multa
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diaria. Instrumento processual coercitivo que possui a finalidade de
conferir efetividade a tutela jurisdicional e promover a segurancga
juridica. Ordenamento juridico patrio que admite a modificacao do
seu valor e/ou periodicidade e, ainda, a sua exclusdo, porém tao
somente quanto as parcelas vincendas, quando se tornar insuficiente
ou excessiva, hem como nas hipéteses em que restar demonstrado o
cumprimento parcial superveniente ou justa causa para a
inobservancia da ordem. Circunstancias do caso concreto a
evidenciarem nao apenas a capacidade econdmica e resisténcia da
Recorrente, como também a relevancia dos bens juridicos atingidos
pelo ilicito por ela praticado, como a saude dos consumidores e a
seguranga alimentar. Valor arbitrado em patamar razoavel, ndo se
justificando o seu afastamento, redugdo ou mesmo limitagao,
considerando-se a possibilidade de o descumprimento das
obrigagdes impostas, com o pagamento da quantia total, tornar-se
mais vantajoso para a Ré do que o atendimento dos comandos
judiciais. Julgados do Colendo Superior Tribunal de Justica e deste
Nobre Sodalicio em hipéteses analogas. Inaplicabilidade do disposto
no art. 85, §11, do CPC. Conhecimento e desprovimento do recurso e,
ex officio, reforma parcial da sentenca.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n° 0281530-
44.2017.8.19.0001, em que é Apelante COMPANHIA BRASILEIRA DE
DISTRIBUIGAO e Apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO,

A C O RD A M os Desembargadores que compdem a Décima Primeira
Camara Civel, em sessdo realizada em 01 de dezembro de 2021, por
unanimidade, no sentido do CONHECIMENTO e DESPROVIMENTO do recurso e,
EX OFFICIO, da REFORMA PARCIAL da sentenca no tocante ao termo inicial dos

juros de mora, nos termos do voto do Desembargador Relator.

Des. SERGIO NOGUEIRA DE AZEREDO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de Acdo de Civil Publica ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO em face de COMPANHIA BRASILEIRA DE
DISTRIBUIGAO, objetivando, em sintese, compelir a Ré a manter uma de suas
unidades comerciais em condigdes sanitarias adequadas, sem prejuizo das
reparagdes individual e coletiva a titulo de danos materiais e morais, conferindo
ampla publicidade a tais obrigagdes, para que os consumidores possam tomar

ciéncia e exercer seus direitos individuais.

Narra, para tanto, as fls. 03/31 (IE n® 000003), que “foi noticiado que o
Supermercado Extra, pertencente a empresa ré, localizado na Rua Santana
n°® 157, Centro, apresentaria condi¢cBes precarias de higiene, tendo sido
instaurado o Inquérito Civil de n® 632/2016 para apurar as irregularidades
narradas” (fl. 06), que envolviam uma primeira autuacdo do mencionado

estabelecimento pela Vigilancia Sanitaria, em 03/10/2016, “por falta de higiene,
por produtos alimenticios em temperatura inadequada de conservagdo e por
rotulagem inadequada para produtos alimenticios’, sendo ainda intimado a
apresentar o licenciamento sanitario e intimado a sanar ndo conformidades
estruturais constatadas” (fl. 07), constatando-se, ‘[e]m nova fiscalizacdo,
conduzida no dia 10-2-2017, (...) a persisténcia de irregularidades anteriormente
apuradas, bem como novas anomalias’, €, ainda, em “[n]ova vistoria, realizada
em 3-8-2017, apurou ‘haver ainda no estabelecimento muitas irregularidades,
principalmente no que se refere a devida conservagdo dos géneros alimenticios

comercializados ™ (fl. 08).

Relata que “[floram entdo lavrados diversos Termos de Intimagéo, edital
de interdicdo, autos de infracdo e inutilizados mais de uma tonelada de

alimentos”, bem como que, “[d]iante da perpetuacéo das deficiéncias constatadas
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nas diligencias conduzidas, o Ministério Publico propbs Termo de Ajustamento
de Conduta, através do qual a ré se comprometeria a sanar completamente as
irregularidades constatadas. No entanto, manifestou o desinteresse em aderi-lo”
(fl. 09).

Ante tais fundamentos, pleiteia o seguinte (fls. 29/31 — grifos no original):

“(...) LIMINARMENTE E SEM A OITIVA DA PARTE CONTRARIA que
seja determinado initio litis a ré que, sob pena de multa didria no valor de
R$ 20.000,00 (vinte mil reais), mantenha o Supermercado Extra da Rua
Santana 157 em condi¢cBes sanitarias adequadas, inclusive sanando
completamente as irregularidades constatadas nos relatorios de inspecdo da
VISA Municipal de fls. 13/14, 79/81 e 92/102 dos autos do Inquérito Civil que
instrui a presente e mencionados na presente inicial.

()

a) que, apos apreciado liminarmente e deferido, seja confirmado o pleito
formulado em caréter liminar, de forma a condenar a ré a, sob pena de multa
diaria no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), manter o Supermercado
Extra da Rua Santana 157 em condi¢des sanitarias adequadas, inclusive
sanando completamente as irregularidades constatadas nos relatérios de
inspecdo da VISA Municipal de fls. 13/14, 79/81 e 92/102 dos autos do
Inquérito Civil que instrui a presente e mencionados na presente inicial.

b) que seja a ré condenada a indenizar, da forma mais ampla e completa
possivel, os danos materiais e morais de que tenha padecido o consumidor,
individualmente considerado, em virtude dos fatos narrados, a serem apurados
em liquidacéo;

C) seja a ré condenada a reparar os danos materiais e morais causados aos
consumidores, considerados em sentido coletivo, no valor minimo de
R$ 3.000.000,00 (trés milhdes de reais), em consequéncia dos fatos narrados;
d) seja a ré condenada a publicar, as suas custas, em dois jornais de grande
circulacdo no Estado do Rio de Janeiro, a parte dispositiva de eventual
sentenca condenatdria, a fim de que os consumidores dela tomem ciéncia, para
exercicio de seus direitos individuais, sob pena de multa diaria de R$ 5.000,00
(cinco mil reais) corrigidos monetariamente.

g) seja a ré condenada ao pagamento de todos os Onus de sucumbéncia,
incluindo os honorarios advocaticios.”

O Juizo da 5* Vara Empresarial da Capital proferiu sentenca, as
fls. 494/502 (IE n® 000494), julgando parcialmente procedente a pretensédo autoral,

nos termos infra transcritos (grifos nossos):
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“(-“)

Trata-se de ACAO CIVIL PUBLICA proposta pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO em face de COMPANHIA DE
BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO.

A presente acdo foi proposta tendo por fundamento o Inguérito Civil REG
n°® 632/2016, que foi instaurado a partir de reclamacéo de consumidor, cujo
trecho ora transcrevo: ‘No endereco citado, funciona o Mercado Extra, onde
no setor de acougue, neste momento ha produtos como: carne bovina, frango
e peixes, que estdo com o prazo de validade vencido e mesmo assim, estdo
expostos para a venda aos consumidores. ’ (vide fls. 36/37)

Alega o Parquet que, na hipétese, foram constatadas, pela Vigilancia
Sanitaria, diversas irregularidades perpetradas pelo supermercado réu, quais
sejam: (i) auséncia de licenciamento sanitario; (ii) auséncia de Manual de
Boas Praticas de Manipulacdo de Alimentos e Procedimentos Operacionais
Padronizados para o exercicio de atividade no local; (iii) exposicdo a venda
de produtos carneos e bacalhau em balcdes no saldo de atendimento com
prazos de validade ineleqgiveis; (iv) falta de higiene nas instalacdes,
caracterizada por presenca de fezes de gatos no depésito do seqgundo piso e
por acumulo de sangue, sujidade e residuos de produtos carneos nos balcdes
expositores de carnes resfriadas e congeladas; (v) exposicdo a venda de
produtos (queijos, frios, carnes e embutidos diversos) fracionados e
reembalados no local sem identificacdo; (vi) armazenagem e exposicdo a
venda de produtos de padaria_ndo produzidos no local e sem itens de
identificacdo; (vii) armazenagem de produtos improprios para 0 consumo no
mesmo _local de demais produtos com caracteres normais e em locais
inadequados na sala de fracionamento; (viii) setor de depésito com diversos
pontos de acesso _ao ambiente exterior sem isolamento adequado; (ix)
banheiros em condicdes precarias; (x) saldo de atendimento com diversas
placas do forro danificadas.

O cerne da questdo reside, portanto, em saber se, de fato, o réu vem
praticando tal conduta abusiva ao consumidor.

In casu, estamos diante de uma relacdo consumerista, sendo, portanto,
aplicaveis as regras do direito do consumidor.

O art. 5°, XXXII, da CRFB dispde que ‘o Estado promovera, na forma da lei, a
defesa do consumidor.’

Ainda, consagra, em seu art. 170, que: ‘A ordem econdmica, fundada na
valorizacédo do trabalho humano e na livre iniciativa, tem por fim assegurar a
todos existéncia digna, conforme os ditames da justica social, observados os
seguintes principios: (...) V - defesa do consumidor;’

Editado o Cddigo de Defesa do Consumidor, foi instituido um sistema
protetivo ao consumidor, ante o reconhecimento de sua condi¢do de
vulnerabilidade na relacgéo juridica (art. 4°, I, do CDC).

Como consequéncia desse reconhecimento, foi estabelecido um rol de direitos
em seu art. 6°, gue ora transcrevo:

()
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Ainda, em seu art. 8°, 0 Cddigo de Defesa do Consumidor assim dispde:

(...)

Consoante verificado nos autos do referido Inquérito Civil, ap6s a
fiscalizacdo inicial, ocorrida em outubro de 2016, foram realizadas outras
duas inspecdes, sendo constatada a persisténcia das irreqularidades citadas,
bem como novas ilicitudes.

Em que pese a parte ré ter demonstrado, no curso do processo, adequacdes
pontuais aos _guestionamentos levantados pela Vigilancia_Sanitaria, estas
nao sdo capazes de afastar o estado de precariedade permanente do
supermercado réu.

Com efeito, em seu ultimo Relatério de Inspecdo, acostado as fls. 145/147,
datado de 03/08/2017, a Subsecretaria de Vigilancia, Fiscalizacdo Sanitaria e
Controle de Zoonoses esclarece que ‘(...) durante a vistoria, constatamos
haver ainda no _estabelecimento muitas irreqularidades, principalmente no
que se refere _a devida conservacdo dos géneros _alimenticios
comercializados.’

Fato é que, desde a inspecdo inicial, ndo houve drastica reducdo do guadro
de ilicitudes, ressaltando-se, ademais, que os Termos de Intimacdo n° 463940
e 463941 nado foram sequer respondidos pelo réu, consoante teor do
Relatério de Inspecdo acostado as fls. 126/127.

Ressalte-se que as irreqularidades apuradas sdo graves, na medida em gue
expdem a saude dos consumidores a grave risco, diante da completa falta de
higiene e inconformidade com os padrées de gualidade oficiais exigidos.

O réu, como fornecedor de produtos alimenticios, tem o dever de observar as
regras de higiene expedidas pelos 6rgdos competentes, com o fito de
preservar a saude de seus consumidores.

No entanto, a comercializacdo de alimentos nas condigdes oferecidas pelo
supermercado réu expde o publico_consumidor_a toda sorte de infeccdes,
considerando o _consumo _de produtos fora do prazo de validade,
contaminados por _coliformes fecais, insetos e outras substancias com o0s
guais_mantiveram contato, além de alteracdo na sua composicdo em
decorréncia do armazenamento em temperatura inadeguada.

Nesta seara é o entendimento do E. Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro:

(...)

Convém salientar que, instado a se manifestar em sede de Inquérito Civil
acerca da proposta de Termo de Ajustamento de Conduta, 0 requerido se
guedou inerte.

Aliado a isso, 0 autor trouxe aos autos provas cabais que confirmam suas
alegacoes, nos termos do Inquérito Civil n° 632/2016.

A acdo, portanto, merece procedéncia, ndo apenas para compelir o réu a
cessar a conduta ilicita, mas também para obriga-lo a recompor 0s prejuizos
infligidos aos consumidores.

Nesse passo, ante o reconhecimento _da conduta ilicita_por parte da ré,
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afigura-se _procedente o pedido de reparacdo por todos 0s prejuizos
suportados por_seus consumidores, mostrando-se, todavia, descabido,
especificar _na_sentenca genérica, tal como pretendido pelo Ministério
Publico, o tipo de dano, material e/ou moral.

Ainda, no caso em questdo, restou comprovado gque 0s danos morais
ocorreram, devendo o réu, dessa forma, ressarcir 0s consumidores,
considerados em sua coletividade.

Nesse sentido sdo os julgados do STJ:
(..)

Quanto ao valor da indenizacdo, tenho por plausivel o valor de
R$ 100.000,00 (cem mil reais).

Relativamente aos danos materiais coletivos, ndo se podendo presumi-los,
devem ser afastados da condenacao.

Por todo exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDI-
DOS DEDUZIDOS NA INICIAL para:

1. Tornar definitiva a tutela de urgéncia deferida as fls. 222/223;

2. Condenar o réu no pagamento da indenizacao pelos prejuizos suportados
pelos consumidores, individualmente considerados, a serem apurados em
liguidacado de sentenca, de forma individual, nos termos da fundamentacao;

3. Condenar o réu no pagamento de indenizacdo por dano moral coletivo no
valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais).

Sobre as verbas condenatorias deverdo incidir juros de 1% ao més desde a
citacdo e correcao monetaria a partir da sentenca.

Condeno o réu no pagamento das custas processuais, deixando de fixar
honorarios advocaticios por entender que o Ministério Publico atua por
dever de oficio ndo equiparavel a advocacia.

Intime-se pessoalmente o Ministério Publico.
P.R.I”

Opostos Embargos de Declaragao pela Ré, as fls. 535/537 (IE n° 000535),
restaram os Aclaratorios rejeitados as fls. 554/555 (IE n° 000554).

Apela, entdo, a Demandada, as fls. 569/582 (IE n° 000582), sustentando,
em primeiro lugar, a fluéncia dos juros de mora a partir do arbitramento, pois,
‘o dano moral, na hipotese, deve partir de uma analise que tenha como
parametro a lesdo extrapatrimonial experimentada pela coletivida atingida — o
que se admite apenas porque reconhecido judicialmente —, impondo-se

reconhecer, entdo, por uma questao logica, que tal lesdo, no momento em que
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perfectibilizada, j& de pronto ndo  concebia  qualquer  valor

reparatorio/compensatorio-indenizatorio, demandando, por 1SS0, 0

reconhecimento judicial a respeito”, sendo “inconcebivel que, no momento do

cometimento do ato ilicito, ja se quantificasse o prejuizo moral” (fls. 571/572 -

grifos no original).

Argumenta, nesse sentido, que “o Tribunal Superior, por ocasido do
julgamento do RESp 903258/RS, da relatoria da Ministra Maria Isabel Gallotti,
para afastar a aplicacdo da Sumula 54 do STJ, considerou que ‘a indenizacao
por dano moral [...] s6 passa a ter expressdo em dinheiro a partir da deciséo
judicial que a arbitrou, ndo ha como incidir, antes desta data, juros de mora sobre
quantia que ainda nao fora estabelecida em juizo ™ (fl. 572), invocando a “Simula
362 do STJ (‘A correcdo monetaria do valor da indenizacdo do dano moral incide
desde a data do arbitramento’)” (fl. 573) para concluir que “sé poderia ser
considerada em mora se, havendo o arbitramento de obrigacdo positiva e
liquida consubstanciada na condenacdo ao pagamento de indenizacdo pelo dano
moral coletivo, com data para adimplemento, recusasse-se deliberadamente ao
pagamento, contando-se, entdo, a partir dai, os chamados juros de mora’
(fl. 574).

Assevera, outrossim, que “[a] r. sentenca tornou definitiva a tutela
antecipada concedida nos autos, onde fora fixada o valor de R$ 1.000,00 (um
mil reais) diarios em caso de descumprimento das obrigacGes impostas”, mas
que “é necessario a reforma da r. sentenca para que o valor arbitrado seja
arbitrado dentro de patamares razoaveis e proporcionais, um vez que ao
prevalecer a multa arbitrada pelo juizo a quo, a Apelada podera estar diante de
enriquecimento ilicito” (fl. 575), apontando que deve haver “reducdo para multa
didria de R$ 100,00 (cem reais), limitada a R$ 1.000,00 (hum mil reais),

consubstanciado no artigo 537, 81°, |1 do CPC” (fl. 576 — grifos no original).
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Ressalta que “a multa funciona como meio coercitivo para a
concretizacdo do mandado executivo. Nao tem carater reparatorio, mas, sim,
sancionatorio. E exemplo daquilo que se denomina execucdo indireta: uso de
mecanismos destinados a pressionar psicologicamente o devedor, a fim de que
ele mesmo satisfaca a obrigacdo”, e, diante de tais consideragdes, “o artigo 537,
§ 1° | do Cddigo de Processo Civil, reza pela possibilidade do juiz, em
entendendo ser demasiada a quantia aplicada in casu, devera ser adequada,

podendo alterar a sua periodicidade e seu valor e até mesmo exclui-1a” (fl. 576).

Por fim, defende a atribuicdo de “efeito suspensivo ao presente recurso,
com vistas a ser sustado qualquer ato tendente a penhorar algum bem da
apelante” (fl. 579), aduzindo ser “razoavel a probabilidade de éxito do presente
recurso de apelacdo, estando presente, pois, o fumus boni juris”, e que, “caso

nao seja deferido o pedido de efeito suspensivo e se permita a continuidade aos

atos executorios, poderd haver a penhora de uma quantia totalmente

desarrazoada, a qual, considerando o efeito multiplicativo de demandas dessa

natureza, representara gravissima lesdo ao patrimonio juridico da apelante em

virtude da milionaria_condenacdo em sede de sentenca” (fl. 580 — grifos no

original).

Requer, assim, “seja conhecido o presente recurso e atribuido o devido
efeito suspensivo, tendo em vista a presenca dos pressupostos objetivos e
subjetivos de admissibilidade”, e, “no mérito recursal, seja dado provimento ao
presente recurso, com for¢ca no efeito devolutivo da presente impugnacéo
recursal, para que o Colendo Tribunal de Justica reforme a r. sentenca
recorrida, nos termos exaustivamente apresentados, para que, em novo
julgamento, seja parcial anulada a r. sentenca, para: a) fixar o juros mora a
contar a partir do arbitramento do valor a titulo de dano moral coletivo (...);
b) reduzir e limitar a multa diaria imposta por descumprimento das obrigacdes

impostas, ou para que, seja alterada passando a incidir por cada constatacédo de
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descumprimento e ndo de forma diaria (...); ¢) como consequéncia do
provimento do recurso, requer sejam fixados honorarios advocaticios em favor
dos advogados signatarios, bem assim seja o apelado condenado ao pagamento

integral das custas e despesas processuais” (fl. 582).

Contrarrazdes as fls. 607/621 (IE n° 000607), pugnando-se “I — pela nédo
concessao de efeito suspensivo ao recurso; Il — pelo desprovimento da apelagéo,
sendo a sentenca mantida em sua integra; Il — na hipotese de provimento, ndo
seja acolhido o pedido de condenacdo do apelado em verbas de sucumbéncia”
(fl. 621).

Parecer da Procuradoria de Justica, as fls. 628/637 (IE n° 000628), “no
sentido do conhecimento d recurso interposto, vez que presentes 0s pressupostos
de admissibilidade e, no mérito, pelo desprovimento da apelacdo, mantendo-se

na integra a r. sentenca a quo” (fls. 636/637).

E o breve Relatério.
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VOTO

Inicialmente, impende-se o conhecimento do Apelo em aprego por se

fazerem presentes seus requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade.

Ainda em sede prefacial, esclarece-se o recebimento do recurso em foco
tdo somente em seu efeito devolutivo, rejeitando-se, por conseguinte, o
requerimento de atribuigdo de suspensividade a irresignagdo. Isso porque,
inobstante a alegacao de preenchimento dos requisitos previstos no art. 1.012, §4°,
do CPC, observa-se que a hipotese em comento, por se trata de Agdo Civil
Publica, submete-se ao microssistema das demandas coletivas, devendo o pleito
ser analisado a luz do art. 14 da Lei n° 7.347/85 (Lei da Agéo Civil Publica), que
confere a atribuicdo de efeito suspensivo aos recursos carater ainda mais

excepcional, in verbis (grifos nossos):

“Art. 14. O juiz podera conferir efeito suspensivo aos recursos, para evitar
dano irreparavel a parte.”

Desse modo, a latere da avaliagdo da probabilidade de provimento da
irresignacéo interposta ou da relevancia da fundamentagéo e de constatagcéo de
risco de dano grave ou de dificil reparacdo, a suspensao da eficacia imediata da
sentenga proferida em sede de ACP somente se afigura possivel quando
necessaria para evitar lesdo irreparavel a parte, 0 que ndo se encontra de modo

algum evidenciado nos autos.

De fato, as repercussdes do cumprimento do julgado de 1° grau, seja no
tocante a condenagdo ao pagamento de reparagao por danos morais coletivos —
cujo valor principal sequer se discute —, seja em relagdo a obrigagéo de fazer

estabelecida sob pena de incidéncia de multa diaria, séo todas de carater
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patrimonial, podendo eventual excesso, se houver, ser plenamente evitado e/ou
reparado pelos meios processuais cabiveis, razdo pela qual néo prospera a

pretenséo recursal de que o Apelo seja recebido e processado com duplo efeito.

No mérito, em atencdo ao termos da insurgéncia apresentada e ao
Principio tantum devolutum quantum appellatum, cinge-se a controvérsia em tela
tdo somente ao marco inicial dos juros de mora incidentes sobre o quantum
reparatério fixado na sentenca e a adequagdo do valor estipulado a titulo

de astreintes, estendendo-se a discussdo, em caso de acolhimento das teses

da Recorrente, a redistribuicdo dos énus sucumbenciais.

Nesse contexto, releva consignar, de , que, examinados os contornos
faticos da demanda, os elementos de convicgéo carreados aos autos e, ainda, a
matéria devolvida a este Orgdo ad quem, duvidas no restam de que uma das
unidades comerciais da sociedade empresaria Apelante, que atua no ramo de
hipermercados e supermercados, vinha apresentando sistematicas irregularidades
sanitarias e estruturais — ponto ndo impugnado no Apelo —, cuja persisténcia, ao
longo de sucessivas vistorias, deu ensejo a propositura da presente Ac¢do Civil
Publica, sendo a Ré condenada a manter a unidade objeto de inspecdo da
Vigilancia Sanitaria em condi¢cbes adequadas, sob pena de multa didria de
R$ 1.000,00 (hum mil reais), nos moldes da tutela de urgéncia deferida as
fls. 222/223 (IE n° 000222) e tornada definitiva, além do pagamento de
“indenizacdo por dano moral coletivo no valor de R$ 100.000,00 (cem mil
reais)”, com a incidéncia de “juros de 1% ao més desde a citacdo e correcao

monetaria a partir da sentenca” (fl. 502 — [E n° 000494).

Com efeito, ndo merece prosperar o pleito de reforma parcial do
provimento jurisdicional impugnado, com vistas ao estabelecimento da fluéncia dos

encargos moratérios também a partir do arbitramento da reparagdo devida e ao

Apelagdo Civel n° 0281530-44.2017.8.19.0001
12






Poder Judicidrio
A A Estado do Rio de Janeiro
XTI q| Décima Primeira Cimara Civel

afastamento ou reducdo da penalidade imposta em caso de descumprimento da

obrigacao de fazer.

No que se refere ao termo a quo dos juros de mora, cumpre ressaltar
que, inobstante o posicionamento adotado no precedente invocado (REsp.
n° 903.258/RS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
21/06/2011, DJe 17/11/2011), a jurisprudéncia do Insigne Superior Tribunal de
Justica encontra-se firmada no sentido de que tais encargos moratorios, a
depender da natureza da responsabilidade civil discutida, se contratual ou
extracontratual, devem incidir, respectivamente, a partir da citagéo (art. 405 do CC)
ou do evento danoso (art. 398 do CC e Verbete Sumular n° 54 do STJ). Nesse
sentido, vejam-se julgados recentes de ambas as Turmas Especializadas em

Direito Privado do inclito Tribunal da Cidadania, ipsis litteris (grifos nossos):

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO.
ACIDENTE DE TRANSITO. CULPA CONCORRENTE. REEXAME. SUMULA
7 DO STJ. QUANTUM DO DANO MORAL. VALOR RAZOAVEL. TERMO
INICIAL. JUROS DE _MORA. APLICACAO DA SUMULA 83 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, com base na interpretacdo dos elementos de conviccao
anexados aos autos, concluiu pela culpa concorrente das partes, na proporgdo de
80% para os ora recorrentes e 20% para o recorrido. A alteracdo dessas conclusdes
demandaria o reexame da matéria fatica, o que é vedado em sede de recurso
especial (Sumula 7/STJ).

2. O valor dos danos morais, arbitrado nas instancias ordinarias, somente pode ser
revisado, em sede de recurso especial, quando irrisério ou excessivo. No caso, 0
montante de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) ndo é exorbitante nem desproporcional
aos danos causados ao recorrido, que sofreu trauma de térax com pneumotorax
hipertensivo e trauma cranio-encefalico leve e, como sequela definitiva, apresenta
déficit neurologico leve (20%).

3. A orientacdo do STJ assinala que "o termo inicial dos juros de mora na
condenacdo por dano moral é a partir_da citacdo ou do evento danoso,
conforme se trate de responsabilidade contratual ou extracontratual,
respectivamente, 0 que afasta a alegacdo de incidéncia a partir do
arbitramento da indenizacdo’ (Aglnt no AREsp 1.023.507/RJ, Relator
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 27/6/2017).

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp. n° 1.910.268/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 28/06/2021, DJe 09/08/2021)

Apelagdo Civel n° 0281530-44.2017.8.19.0001
13






Poder Judicidrio
A A Estado do Rio de Janeiro
XTI q| Décima Primeira Cimara Civel

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PRO-
CESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. ALEGACAO DE NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. DEVER DE
INDENIZAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCI-
ADO N.° 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENTE. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N.° 211/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. RES-
PONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL.

1. Inexisténcia de maltrato ao art. 535, incisos | e Il, do Cddigo de Processo Civil,
quando o acorddo recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as
questdes essenciais ao julgamento da lide.

2. A revisdo das conclusGes a que chegaram as instancias ordinarias ensejaria
incursdo no acervo fatico-probatorio da causa, o que ndo se coaduna com a via do
recurso especial, a teor do que dispde o0 Enunciado n.° 7/STJ.

3. A auséncia de apreciacdo pelo Tribunal "a quo™ acerca do dispositivo legal
indicado como violado impede o conhecimento do recurso especial em razdo do
Obice previsto no Enunciado n.° 211/STJ.

4. Sequndo a jurisprudéncia do STJ, salvo situacdes excepcionais, 0s juros de
mora na condenacdo por dano moral sdo contados da citacdo ou do evento
danoso, conforme se trate de responsabilidade contratual ou extracontratual,
respectivamente, o que afasta a tese de incidéncia dos juros de mora a partir
do arbitramento.

5. Ndo apresentacédo pela parte agravante de argumentos novos capazes de infirmar
os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada.

6. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

(AgInt no Resp. n° 1.730.504/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/05/2020, DJe
28/05/2020)

Esclarece-se, por oportuno, que, mesmo que o segundo julgado retro
colacionado apresente ressalva quanto a “situacbes excepcionais’, 0 caso em
apre¢o ndo constitui qualquer exce¢do. Em verdade, considerando a ocorréncia de
dano moral coletivo e a existéncia do dever reparatorio, releva consignar que a
Corte Superior, ao analisar hipdteses analogas, vem asseverando que, ao
contrario do que busca ver reconhecido 0 Recorrente — e até do que restou
estipulado no préprio julgado de 1° grau -, os juros aplicaveis devem ser
computados desde o evento danoso, com a incidéncia do mencionado Verbete
n° 54 da Sumula do STJ, consoante demonstram os arestos a seguir transcritos

(grifos nossos):

RECURSO ESPECIAL. ACAOQ CIVIL PUBLICA. DANO MORAL COLETI-
VO. ALIENACAO DE TERRENOS A CONSUMIDORES DE BAIXA RENDA T
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EM LOTEAMENTO IRREGULAR. PUBLICIDADE ENGANOSA. ORDENA-
MENTO URBANISTICO E DEFESA DO MEIO AMBIENTE ECOLOGICA-
MENTE EQUILIBRADO. CONCEPCAO OBJETIVA DO DANO EXTRAPA-
TRIMONIAL TRANSINDIVIDUAL.

1. O dano moral coletivo caracteriza-se pela pratica de conduta antijuridica
que, de forma absolutamente injusta e intoleravel, viola valores éticos
essenciais da sociedade, implicando um dever de reparacdo, que tem por
finalidade prevenir novas condutas antissociais (funcdo dissuasoria), punir o
comportamento ilicito (funcdo sancionatério-pedagogica) e reverter, em favor
da comunidade, o eventual proveito patrimonial obtido pelo ofensor (funcdo
compensatoria indireta).

2. Tal categoria de dano moral - que nhdo se confunde com a indenizacdo por
dano_extrapatrimonial decorrente de tutela de direitos individuais homo-
géneos - € aferivel in re ipsa, pois dimana da lesdo em si a "‘interesses essen-
cialmente coletivos'" (interesses difusos ou coletivos stricto sensu) que "'atinja
um alto grau de reprovabilidade e transborde os lindes do individualismo,
afetando, por sua gravidade e repercussdo, o circulo primordial de valores
sociais'" (REsp 1.473.846/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 21.02.2017, DJe 24.02.2017), revelando-se
despicienda_a demonstracdo de prejuizos concretos ou de efetivo abalo a
inteqridade psicofisica da coletividade.

(...)

8. A quantificacdo do dano moral coletivo reclama o exame das peculiaridades de
cada caso concreto, observando-se a relevancia do interesse transindividual lesado,
a gravidade e a repercussdo da lesdo, a situacdo econémica do ofensor, o proveito
obtido com a conduta ilicita, o grau da culpa ou do dolo (se presente), a
verificagdo da reincidéncia e o grau de reprovabilidade social (MEDEIROS
NETO, Xisto Tiago de. Dano moral coletivo. 2. ed. Sdo Paulo: LTr, 2007, p. 163-
165). O quantum nédo deve destoar, contudo, dos postulados da equidade e da
razoabilidade nem olvidar os fins almejados pelo sistema juridico com a tutela dos
interesses injustamente violados.

9. Suprimidas as circunstancias especificas da lesdo a direitos individuais de
conteudo extrapatrimonial, revela-se possivel o emprego do método bifasico para a
quantificacdo do dano moral coletivo a fim de garantir o arbitramento equitativo
da quantia indenizatoria, valorados o interesse juridico lesado e as circunstancias
do caso.

10. Recurso especial provido para, reconhecendo o cabimento do dano moral
coletivo, arbitrar a indenizacdo em R$ 30.000,00 (trinta mil reais), com a inci-
déncia de juros de mora desde o evento danoso.

(REsp. n° 1.539.056/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 06/04/2021, DJe 18/05/2021)

ADMINISTRATIVO E CIVIL. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. RES-
PONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL. DANO COLETIVO. EVENTO
DANOSO.

1. Os juros moratérios incidentes sobre indenizacdo por danos morais
coletivos - devidos pela condenacdo do recorrente diante da venda de
combustivel adulterado - sdo decorrentes de reparacdo por ato ilicito, razdo
por _que deve ser aplicada a Sumula 54/STJ (*'Os juros moratérios fluem a
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partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual™).

2. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp. n® 552.906/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)

Diante da pacifica jurisprudéncia evidenciada pelos precedentes
indicados, pode-se notar que a aplicagdo dos juros de mora a contar da citagao
se mostrou até mesmo contraria ao entendimento firmado pelo Insigne Superior
Tribunal da Cidadania, impondo-se, no lugar do acolhimento da tese da
Recorrente, a reforma pontual da sentenga, ex officio, de modo a determinar a
incidéncia dos juros moratorios a partir do evento danoso, assim considerado o dia
da primeira inspe¢do da Vigilancia Sanitaria Municipal, que constatou as
irreqularidades narradas, qual seja, 03/10/2016 (fls. 54/55 — IE n° 000049),
cumprindo salientar que, por se tratar de matéria de ordem publica, ndo que se

falar em violagéo a vedacao da reformatio in pejus.

Em idéntico sentido posiciona-se o Colendo Tribunal da Cidadania,

consoante demonstra o julgado a seguir colacionado (grifos nossos):

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAQO CIVIL PU-
BLICA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. REJEITADA. CER-
CEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENTE. SEGURANCA ALIMENTAR.
PREOCUPACAO MUNDIAL COM A ALIMENTACAO ADEQUADA,
SAUDAVEL, DE FORMA PERMANENTE E SUSTENTAVEL. SISTEMA
NACIONAL DE SEGURANCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL. EX-
POSICAO A VENDA DE PRODUTOS DETERIORADOS EM REDE DE
SUPERMERCADOS. PUBLICIDADE ENGANOSA. SOBREPOSICAQO DE
ETIQUETAS COM ALTERACAO DA DATA DE VALIDADE DO
PRODUTO. QUEBRA DA CONFIANCA DA COLETIVIDADE DE CON-
SUMIDORES. VICIOS E DEFEITOS. DANOS MORAIS COLETIVOS.
CONFIGURADOS. VALOR DA INDENIZACAO. MANTIDO. REFORMA-
TIO IN PEJUS. INEXISTENTE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.

1. Acdo ajuizada em 1°4/9. Recurso especial interposto em 16/7/15. Autos
conclusos ao gabinete em 20/9/17. Julgamento: CPC/73.

2. Acdo civil pdblica ajuizada pelo Ministério Publico em face de sociedade
empresaria que atua na rede de supermercados, em razdo da venda de
produtos alimenticios com prazo de validade expirado, deteriorados e com
sobreposicao de etiquetas a enganar a data de perecimento, na qual requer o
pagamento de compensacao por danos morais coletivos.
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3. O propdsito _recursal consiste _em dizer: i) da negativa de prestagdo
jurisdicional; ii) do cerceamento de defesa; iii) da configuracdo de danos morais
coletivos e do correspondente valor de seu arbitramento; iv) da reformatio in
pejus decorrente da modificacdo em grau recursal da correcdo monetaria e
dos juros de mora fixados em sentenca.

4. Rejeita-se a tese de negativa de prestacdo jurisdicional, pois ausentes vicios de
julgamento no acordao recorrido.

5. Devidamente fundamentado em primeiro e segundo graus de jurisdicdo o0s
motivos em torno da desnecessaria producdo de outras provas ao desfecho do
litigio, bem como a suficiéncia dos demais elementos de conviccdo acerca da
conduta ilicita da recorrente na propaganda e comercializagdo dos produtos aos
consumidores. Afastada a tese de cerceamento de defesa.

6. A _ protecdo da comida € uma_responsabilidade compartilhada
mundialmente. No plano _internacional, a Organizacdo das Nacdes Unidas
(ONU) consagrou a relevante missdo para o Desenvolvimento Sustentavel de
alcancar _a seqguranca alimentar. O Brasil adotou como politica de Estado o
respeito a soberania alimentar e a garantia do direito humano a alimentacéo
adequada, inclusive com a criacdo do Sistema Nacional de Seguranca
Alimentar e Nutricional.

7. O _Cdbdigo de Defesa do Consumidor é enfatico ao estabelecer que 0s
produtos e servicos colocados no mercado de consumo ndo acarretardo riscos
a sallde ou sequranca dos consumidores, obrigando os fornecedores, em
qualquer hipotese, a dar _as informacdes necessarias e adequadas a seu
respeito (art. 8°).

8. Os danos morais coletivos configuram-se _na_proépria pratica ilicita,
dispensam a prova de efetivo dano ou sofrimento da sociedade e se baseiam
na responsabilidade de natureza objetiva, a qual dispensa a comprovacao de
culpa ou de dolo do agente lesivo, o que é justificado pelo fenbmeno da
socializacdo e coletivizacdo dos direitos, tipicos das lides de massa.

9. O consumidor que se dirige ao supermercado tem a justa e natural
expectativa de encontrar a disposicdo produtos alimenticios livres de vicios de
qualidade que cologuem sua salde em risco. Presume-se socialmente que o
produto é considerado proprio _ao consumo, levando _em consideracdo a
qualidade bioldgica, sanitaria, nutricional e tecnoldgica dos alimentos
expostos a venda.

10. Na hipotese, as condutas ilicitas da recorrente, efetivadas em n&o apenas uma
loja especifica, mas como aparente politica de venda comum em sua rede de
supermercados, sdo indiscutivelmente causadoras de danos morais coletivos.

11. A publicidade comercial da recorrente inseria informag6es enganosas do preco
dos produtos e anunciava mercadorias que sequer existiam nas suas prateleiras
para venda, tudo para atrair o maior ndmero de consumidores, que eram
ludibriados pelas condi¢des supostamente favoraveis do fornecedor.

12. Estd evidenciada a total guebra de confianca na relacdo com o
consumidor, porgue a sobreposicdo de etiquetas, para falsamente postergar
data de vencimento de produtos, e a exposicdo a venda de alimentos
sabidamente deteriorados constituem grave e odiosa ofensa a garantia da
seguranca alimentar de todos gue confiaram na qualidade da comida que
compraram.

13. Reconhecida a maxima gravidade da conduta ilicita praticada, mantém-se o
valor arbitrado pelas instancias ordinarias de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de
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reais) a titulo de danos morais coletivos.

14. A correcdo monetaria e os juros de mora, enquanto consectarios legais da
condenacdo principal, possuem natureza de ordem publica e podem ser
analisados até mesmo _de oficio pelo 6rgdo julgador, inexistindo a alegada
reformatio in pejus.

RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

(REsp. n°® 1.799.346/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/12/2019, DJe 13/12/2019)

No que se refere a importancia fixada a titulo de astreintes na decisao que
concedeu a tutela de urgéncia (fls. 222/223 - |E n° 000222) confirmada na
sentenca, tampouco assiste razdo a Recorrente em sua pretensao de afastamento

da multa diaria ou de sua redugao e limitagao.

Trata-se, consoante cedi¢o, de medida coativa passivel de emprego pelo
Estado-juiz, com vistas a conferir a maxima efetividade ao provimento jurisdicional,
que passa a incidir no momento em que configurado o descumprimento da
obrigagéo e até o seu efetivo adimplemento, admitindo o ordenamento juridico
patrio, diante da finalidade do instituto, a modificagcdo do seu valor ou periodicidade
e, ainda, a sua exclusao, quando se tornar insuficiente, excessiva ou nas hipoteses
em que restar demonstrado o cumprimento parcial superveniente ou justa causa
para a inobservancia da ordem, porém sem eficacia retroativa, consoante dispde o
art. 537, §1°, I e Il, do CPC.

Com efeito, a estipulacdo de seu patamar referencial, embora sujeita ao
Principio da Minima Onerosidade, deve-se mostrar suficiente a constranger o
Demandado ao imediato implemento do comando judicial, sob pena de se esvaziar
0 escopo do instrumento, circunstancia que se evidenciaria, por exemplo, no
estabelecimento de uma verba de tal forma irrisoria que, a médio prazo, tornasse o

seu pagamento mais vantajoso do que a satisfagao do direito propriamente dito.

De sorte a evitar tal distor¢do, o arbitramento em comento, bem como

eventuais alteracdes de seu valor ou periodicidade, devem observar critérios como
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“i) valor da obrigacéo e importancia do bem juridico tutelado; ii) tempo para
cumprimento (prazo razoavel e periodicidade); iii) capacidade econdmica e de
resisténcia do devedor; iv) possibilidade de adocdo de outros meios pelo
magistrado e dever do credor de mitigar o proprio prejuizo (duty to mitigate de
loss)”, na linha do Voto-Vista proferido pelo Min. Luis Felipe Salomao nos autos do
Agint no AgRg no AREsp n° 738.682/RJ.

Tragadas tais balizas, constata-se que, na espécie, inexistem elementos
concretos que conduzam a conclusdo de que o importe fixado na solucdo
impugnada afigurar-se-ia excessivamente oneroso ou atentatorio aos Principios da
Proporcionalidade e Razoabilidade, sobretudo se consideradas a evidente e
expressiva capacidade patrimonial da Apelante — sociedade empresaria atuante no
segmento de hipermercados e supermercados, com grandes cadeias de lojas em
diversos Estados —, a situagé@o de vulnerabilidade enfrentada pelos consumidores
de forma coletiva e a relevancia dos bens juridicos colocados em risco pela
conduta ilicita da Ré, como a saude e seguranga alimentar, e, por fim, a
circunstancia de que, cumpridas as determinagdes judiciais pela Requerida, cuja
recalcitrancia se observa desde a fase inquisitorial, ndo haveria que se falar em

imposigao de astreintes.

Assim, ponderando o0s interesses em questdo, privilegia-se a
determinagéo de adequag&o sanitaria da unidade objeto de inspecado, destacando-
se que a incidéncia da multa e o acumulo do quantum debeatur a esse titulo
somente sobrevira na hipotese de injustificada inobservancia da ordem judicial,
bastando, pois, para evita-la, adimplir a obrigacdo determinada no decisum e/ou

demonstrar a impossibilidade de fazé-lo no todo ou em parte, 0 que nao ocorreu.

Em idéntico sentido inclina-se a jurisprudéncia desta Egrégia Corte de
Justica, por meio de seus Orgdos Fracionarios, conforme se observa no aresto

abaixo reproduzido (grifos nossos):
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APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. IRREGULARIDADES E
FALTA DE HIGIENE NOS SETORES DE PREPARO, ARMAZENAMENTO
E MANIPULACAO DE ALIMENTOS, CONSTATADAS EM SUCESSIVAS
VISTORIAS REALIZADAS PELA VIGILANCIA SANITARIA MUNICIPAL
NOS ANOS 2013 E 2014, EM FILIAL DE REDE DE SUPERMERCADOS.
SENTENCA QUE JULGOU PROCEDENTES OS PEDIDOS FORMULADOS
PELO MINISTERIO PUBLICO PARA CONFIRMAR A TUTELA ANTE-
CIPADA ANTERIORMENTE DEFERIDA, CONDENANDO A RE A ADE-
QUAR SEU ESTABELECIMENTO AS REGRAS SANITARIAS E DE HIGI-
ENE, SOB PENA DE MULTA DIARIA DE R$ 1.000,00 (MIL REAIS) EM
CASO DE DESCUMPRIMENTO: E PARA CONDENAR A RE A REPARAR 0OS
DANOS MATERIAIS E MORAIS INDIVIDUAIS E COLETIVOS, EM MONTAN-
TE A SER FIXADO EM FASE DE LIQUIDACAO, NA FORMA DOS ARTIGOS
95 E 97 DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. MANUTENGCAO.
CONJUNTO PROBATORIO DOS AUTOS QUE DEMONSTRA O DESCUM-
PRIMENTO, PELA RE, DA OBRIGACAO LEGAL DE OBSERVAR
PADROES MINIMOS DE HIGIENE. PROBLEMAS APONTADOS NAS
VISTORIAS QUE NAO FORAM SANADOS. INTERESSE DE AGIR DO MP
EVIDENCIADO. MULTA DIARIA PELO DESCUMPRIMENTO DA OBRI-
GACAO DE FAZER OQUE RESTOU CORRETAMENTE FIXADA NA
SENTENCA. CABIMENTO DA INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS CAUSADOS AOS CONSUMIDORES INDIVIDUALMENTE
CONSIDERADOS, A SER APURADA EM LIQUIDACAO. DANOS MORAIS
COLETIVOS QUE SE JUSTIFICAM, NO CASO EM TELA, EM RAZAO DA
OFENSA GRAVE E INTOLERAVEL AOS VALORES DA SOCIEDADE.
DANO SOFRIDO PELA COLETIVIDADE DE CONSUMIDORES
EXPOSTOS A PRATICA ABUSIVA DA RE, EM RAZAO DA VIOLACAO
DOS DEVERES DE PROTECAOQO DA VIDA, SAUDE E SEGURANCA, ALEM
DA QUEBRA DA EXPECTATIVA DOS CONSUMIDORES DE ADQUIRIR
BENS QUE ATENDAM AS CONDICOES MINIMAS DE CONSUMO, COMO
LHE ASSEGURA O PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA. RECURSO
CONHECIDO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(APELACAO CIVEL N° 0459823-41.2014.8.19.0001 / DES. LUCIA HELENA
DO PASSO - Julgamento: 26/05/2020 - VIGESIMA SETIMA CAMARA
CIVEL)

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. INFESTACAO DE BARATAS
E IRREGULARIDADES NA EXPOSICAO DE GENEROS ALIMENTICIOS,
FORA DE REFRIGERACAO, CONSTATADAS EM VISTORIA
REALIZADA PELA VIGILANCIA SANITARIA MUNICIPAL, EM FILIAL
DE HIPERMERCADO, SITUADA NO BAIRRO DA BARRA DA TIJUCA.
SENTENCA QUE JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTE OS
PEDIDOS FORMULADOS PELO MINISTERIO PUBLICO PARA
CONFIRMAR A TUTELA ANTECIPADA ANTERIORMENTE DEFERIDA,
CONDENANDO A RE A REALIZAR O SERVICO DE DEDETIZACAO
PERIODICAMENTE. PEDIDO DE REPARACAO POR DANO MORAL
COLETIVO JULGADO IMPROCEDENTE. IRRESIGNACAO DE AMBAS AS
PARTES. CONJUNTO PROBATORIO CARREADO AOS AUTOS QUE
DEMONSTRA O DESCUMPRIMENTO, PELO REU, DA OBRIGACAQ
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LEGAL DE OBSERVAR PADROES MINIMOS DE HIGIENE. GENEROS
ALIMENTICIOS IMPROPRIOS PARA O CONSUMO QUE COLOCAM EM
RISCO A VIDA, A INTEGRIDADE FiSICA E A SEGURANCA DOS
CONSUMIDORES. INTERESSE DE AGIR DO MP EVIDENCIADO. PLEITO
DE_IMPOSICAO DE OBRIGACAO DE FAZER DE REPARAR O
MOBILIARIO PARA TAPAR ORIFICIOS E FRESTAS QUE SERVEM DE
ABRIGO E ESCONDERIJO PARA AS BARATAS E PARA CONTRATAR
SERVICO DE DEDETIZACAO EFICIENTE COM VISTAS A DEBELAR
EFETIVAMENTE A INFESTACAO DE BARATAS, NO PRAZO DE 10 (DEZ)
DIAS, SOB PENA DE MULTA DIARIA [R$ 10.000,00] PARA A HIPOTESE
DE_DESCUMPRIMENTO. DANOS MORAIS COLETIVOS QUE SE JUSTIFI-
CAM, NO CASO EM TELA, EM RAZAO DA OFENSA GRAVE E
INTOLERAVEL AOS VALORES DA SOCIEDADE. DANO SOFRIDO PELA
COLETIVIDADE DE CONSUMIDORES EXPOSTOS A PRATICA ABUSIVA
DO DEMANDADO, EM RAZAO DA VIOLACAO DOS DEVERES DE
PROTECAO DA VIDA, SAUDE E SEGURANCA, ALEM DA QUEBRA DA
EXPECTATIVA DOS CONSUMIDORES DE ADQUIRIR BENS QUE
ATENDAM AS CONDICOES MINIMAS DE CONSUMO, COMO LHE
ASSEGURA O PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA. RECURSO DO REU
CONHECIDO E DESPROVIDO. APELO DO AUTOR CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

(APELACAO CIVEL N° 0045271-63.2019.8.19.0001 / DES. LUCIA REGINA
ESTEVES DE MAGALHAES - Julgamento: 04/03/2021 - DECIMA NONA
CAMARA CIVEL)

Nesse viés, da confrontagdo com os julgados acima colacionados, sobeja
patente a razoabilidade da cifra de R$ 1.000,00 (hum mil reais) por dia de
descumprimento, arbitrada pelo Juizo a quo a titulo de multa diaria, néo
comportando, ante a sua relevante finalidade, afastamento e, menos ainda,
reducdo ou limitagdo, haja vista que, em face do notério poder econdmico da
Recorrente, a prévia estipulagcdo de limite para as astreintes pode conduzir ao
indesejado pagamento pela manutencdo do status quo, se observado que o total
da penalidade seria financeiramente mais vantajoso do que o atendimento das

determinagdes judiciais.

N&o acolhida, pois, em qualquer extensédo a insurgéncia da Ré, ndo ha
que se falar em inversdo dos 6nus sucumbenciais, devendo-se registrar, também,
que, inobstante a publicagéo da decisao recorrida ja sob a égide do novel diploma

processual, resta inviabilizada, in casu, a aplicagao do disposto no art. 85, §11, do
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CPC, uma vez que nao houve, nos termos do aludido decisum, a fixagao prévia de
honorarios advocaticios que devam ser majorados em razao do desprovimento do

recurso em foco.

A esse proposito, colaciona-se precedente do inclito Tribunal da Cidadania
que trata dos requisitos para a incidéncia dos chamados honorarios recursais, ipsis

litteris (grifos nossos):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVER-
GENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO
MONOCRATICA NAO ATACADA. INADMISSIBILIDADE. REGRA TEC-
NICA DE CONHECIMENTO RECURSAL. INCIDENCIA DA SUMULA
315/STJ. MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICA-
CAO DO § 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
VIABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

(...)

2. A questdo que sobeja em divergéncia é quanto ao cabimento ou ndo de
honorarios de advogado nesta fase recursal, novidade instituida pelo Novo Cédigo
de Processo Civil.

3. Os critérios de cabimento dos honorarios advocaticios recursais, previstos
no 8§ 11 do art. 85 do novo CPC, ja foram tema de discussdo na Terceira
Turma, na sessdo de 4 de abril de 2017, no julgamento dos EDcl no Aglnt no
REsp 1.573.573/RJ, o0 que levou a uniformizacdo do tema no ambito daquele
orgdo julgador.

4, Tais critérios foram reavaliados pela Sequnda Secdo, no julgamento do
Aglnt nos Embargos de Divergéncia em REsp 1.539.725-DF, 0s quais passam
a ser adotados como entendimento desta eqrégia Corte Especial.

5. E devida a majoracdo da verba honoraria sucumbencial, na forma do
art. 85, 8 11, do CPC/2015, guando estiverem presentes 0s sequintes
requisitos, simultaneamente: a) decisdo_recorrida publicada a partir_de
18.3.2016, quando entrou em vigor 0 novo Codigo de Processo Civil;
b) recurso ndo conhecido integralmente ou desprovido, monocraticamente ou
pelo érgdo colegiado competente; e ¢) condenacdo em honorérios advocaticios
desde a origem no feito em gue interposto o recurso.

(...)

13. Cabivel a majoracdo dos honorarios recursais em desfavor da parte insurgente,
nos termos da decisdo agravada.

14. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt nos EAREsp 762.075/MT, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Rel. p/
Acérdao Ministro HERMAN BENJAMIN, CORTE ESPECIAL, julgado em
19/12/2018, DJe 07/03/2019)

Diante do exposto, VOTO no sentido do CONHECIMENTO e
DESPROVIMENTO do recurso e da REFORMA PARCIAL da sentenga combatida,
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EX OFFICIO, tao somente para fixar a fluéncia dos juros de mora sobre o
montante arbitrado a titulo de reparacao pelos danos morais coletivos a partir do
evento danoso, assim considerado o dia da primeira inspecdo da Vigilancia
Sanitaria Municipal que atestou as irregularidades que deram ensejo a presente

demanda, qual seja, 03/10/2016, mantendo-se os demais termos do decisum.

Rio de Janeiro, na data da sesséao.

Des. SERGIO NOGUEIRA DE AZEREDO
Relator

HM
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