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Decisao

1. Proceda-se a citagdo dos réus nos demais enderegos encontrados nas pesquisas. 2. Passo a
apreciacao do pedido de tutela de urgéncia. O Cadigo de Defesa do Consumidor dispde o seguinte: Art.
84. Na acao que tenha por objeto o cumprimento da obrigag&o de fazer ou nado fazer, o juiz concedera
a tutela especffica da obrigagéo ou determinara providéncias que assegurem o resultado pratico
equivalente ao do adimplemento. [...] § 3° Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo
justificado receio de ineficacia do provimento final, é licito ao juiz conceder a tutela liminarmente ou
apos justificagado prévia, citado o réu. § 4° O juiz podera, na hipétese do § 3° ou na sentenga, impor
multa diaria ao réu, independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou compativel coma
obrigacgéo, fixando prazo razoavel para o cumprimento do preceito. Vé-se, portanto, que para a
concessao da medida liminar é necessaria a presencga dos requisitos da relevancia dos fundamentos
invocados (“fumus bonijuris”“) e do receio de ineficacia do provimento final ("periculumin mora“), como
dispbe o0 § 3° do art. 84 do CDC, acima citado. No caso em aprego, a prova documental acostada a
inicial torna relevante o direito invocado pela parte autora, pois evidencia o descumprimento sistematico
dos réus comos contratos firmados com inimeros aquirentes de imoveis, deixando-os, além disso,
sem qualquer informagao sobre as contratagdes, ja que simplesmente fecharam as portas da
construtora. O “periculumin mora’, por sua vez, deflui deste repentino encerramento das atividades, o
que pode ser indicativo de que ndo pretendem cumprir com os compromissos assumidos, frustrando,
assim, os direitos dos consumidores. Nesse cenario, a providéncia de urgéncia pleiteada pela parte
autora visa justamente garatir o eventual ressarcimento dos prejudicados. A indisponbilidade dos bens,
alias, deve recair tanto sobre os bens da pessoa juridica como dos de seus sécios, vez que, nos
termos do art. 28, § 5°, do CDC, esses bens também s&o responsaveis pela eventual satisfagéo dos
prejuizos sofridos pelos consumidores. DEFIRO, pois, a LIMINAR e DETERMINO a INDISPONIBILIDA DE de
TODOS os BENS e ATIVOS FINANCEIROS existentes em nome de Zuhause Construtora Ltda., Luiz
Carlos dos Santos Siqueira e Eunice dos Santos Siqueira. Intimem-se.
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