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Sentenca

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO ofereceu Agao Civil Publica, com
requerimento de antecipacgéao de tutela, em face de MSA EMPRESA CINEMATOGRAFICA LTDA (nome
fantasia ¢ Cine Araujog ), objetivando o cumprimento de obrigagcdo de néo fazer (abster-se de impedir a
entrada e o consumo de alimentos, bebidas ou qualquer outro produto alimenticio que nao tenha sido
adquirido no estabelecimento réu), a restituicdo em dobro, aos consumidores, dos valores do ingresso e
produtos comprados em sua lanchonete proépria, no periodo da restricdo imposta pela ré, além do
ressarcimento pelos danos materiais e reparagéo pelos morais suportados individualmente pelos
consumidores. Pugna, ainda, por indenizagao pelo dano moral coletivo e manutengao de cartazes indicativos
da possibilidade de ingresso nas salas de cinema com alimentos e bebidas préprias. A inicial, instruida pelo
inquérito civil em apenso, narra a proibigao da entrada de espectadores portando alimentos adquiridos fora
da lanchonete do préprio cinema, um dos maiores da cidade, localizado no Shopping Boulevard. Deferida a
antecipacgao de tutela a fls. 125-127, objeto de agravo de instrumento (fls. 162-172), mantida a decisao pelo
E. TJRJ (consulta no sitio eletronico). Contestagao a fls. 191-209, com documentos a fls. 210-264, arguindo,
preliminarmente, auséncia de interesse e inépcia da inicial. No mérito sustenta, em linhas gerais, a
possibilidade de parcial restricao ao acesso de bebidas e alimentos as salas de exibi¢éo, objetivando
resguardar o direito de todos os consumidores a um estabelecimento limpo, salubre e higienizado, ausente
venda casada, néo atrelada a compra de ingressos a aquisi¢ao de produtos da ¢ bomboniere;,, tampouco
encontrando a vedagao razao de ser na origem do produto, mas sim na sua natureza e acondicionamento.
Aduz desnecessaria, indevida e inconstitucional a intervencao estatal pretendida pelo Parquet, ameagando a
liberdade da iniciativa privada e o desenvolvimento econdmico. Argumenta que embora seja secundaria a
atividade comercial de venda de bebidas e alimentos, é parte importante no equilibrio de sua receita. Ata de
audiéncia de conciliagao realizada em 18/05/2017 (fl. 267), nao obtido acordo. Acerca da contestagéo
manifestou-se oralmente o Ministério Publico, afirmando n&o haver mais provas a produzir. Deciséo a fl. 300,
declarando encerrada a instrugao. E o relatério. Examinados, decide-se. Util e necessaria a demanda a parte
autora, e regularmente oferecida a agéo civil publica, ausentes vicios na peticéo inicial. A liberdade
econdmica e necessidade de protegao a iniciativa privada nao autorizam a restrigdo imposta pela ré. Foge a
razoabilidade o argumento de ser justa a proibigéo, por se limitar a produtos ndo vendidos em suas
lanchonetes, notadamente porque qualquer produto alimenticio deixa rastros apés seu consumo.
Principalmente se de pouca educagéo o consumidor que dele usufrua. Por tradicéo de grande parte dos
frequentadores, salas de cinema vém acompanhadas de pipocas, balas, refrigerantes. Impor ao consumidor
a restricdo de entrada quando portar géneros alimenticios adquiridos fora das lanchonetes do shopping &
medida notoriamente abusiva e violadora dos preceitos consumeiristas. Embora nédo haja, diretamente,
imposicao ao consumidor de que adquira nas lanchonetes do cinema as guloseimas |la vendidas, por vias
transversas essa imposigao se verifica, ja que sé pode consumi-las se Ia forem compradas. Ou compra nas
lanchonetes do réu, ou nada pode consumir. Violagao induvidosa ao artigo 39, |, da Lei n® 8.078/90, restrita a
liberdade do consumidor. Vejam-se julgamentos semelhantes, pelo E. STJ: RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR. ART. 39, |, DO CDC. VENDA CASADA. VENDA DE
ALIMENTOS. ESTABELECIMENTOS CINEMATOGRAFICOS. LIBERDADE DE ESCOLHA. ART. 6°, Il, DO
CDC. VIOLAGAO. AQUISICAO DE PRODUTOS EM OUTRO LOCAL. VEDAGAO. TUTELA COLETIVA. ART.
16 DA LEI N° 7.347/1985. SENTENCA CIVIL. DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. EFICACIA ERGA
OMNES. LIMITE TERRITORIAL.APLICABILIDADE. 1. A venda casada ocorre em virtude do
condicionamento a uma Unica escolha, a apenas uma alternativa, ja que nao é conferido ao consumidor
usufruir de outro produto senéo aquele alienado pelo fornecedor. 2. Ao compelir o consumidor a comprar
dentro do préprio cinema todo e qualquer produto alimenticio, o estabelecimento dissimula uma venda
casada (art. 39, |, do CDC), limitando a liberdade de escolha do consumidor (art. 6°, Il, do CDC), o que
revela pratica abusiva. 3. A restricdo do alcance subjetivo da eficacia erga omnes da sentenca proferida em
agéo civil publica envolvendo direitos individuais homogéneos aos limites da competéncia territorial do érgéo
prolator, constante do art. 16 da Lei n® 7.347/1985, esta plenamente em vigor. 4. E possivel conceber, pelo
carater divisivel dos direitos individuais homogéneos, decisdes distintas, tendo em vista a autonomia de seus
titulares. 5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. (REsp 1331948/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 05/09/2016)
ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DE MULTA PECUNIARIA POR OFENSA AO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. OPERACAO DENOMINADA 'VENDA CASADA' EM CINEMAS.
CDC, ART. 39, I. VEDACAO DO CONSUMO DE ALIMENTOS ADQUIRIDOS FORA DOS
ESTABELECIMENTOS CINEMATOGRAFICOS. 1. A intervencéo do Estado na ordem econdémica, fundada
na livre iniciativa, deve observar os principios do direito do consumidor, objeto de tutela constitucional
fundamental especial (CF, arts. 170 e 5°, XXXII). 2. Nesse contexto, consagrou-se ao consumidor no seu
ordenamento primeiro a saber: o Cédigo de Defesa do Consumidor Brasileiro, dentre os seus direitos
basicos “a educagao e divulgagéo sobre o consumo adequado dos produtos e servigos, asseguradas a
liberdade de escolha e a igualdade nas contratagdes” (art. 6°, Il, do CDC). 3. A denominada 'venda casada’,
sob esse enfoque, tem como ratio essendi da vedagao a proibigdo imposta ao fornecedor de, utilizando de
sua superioridade econémica ou técnica, opor-se a liberdade de escolha do consumidor entre os produtos e
servigos de qualidade satisfatorio e pregos competitivos. 4. Ao fornecedor de produtos ou servigos,
consectariamente, nao ¢é licito, dentre outras praticas abusivas, condicionar o fornecimento de produto ou de
servico ao fornecimento de outro produto ou servigo (art. 39, | do CDC). 5. A pratica abusiva revela-se
patente se a empresa cinematografica permite a entrada de produtos adquiridos na suas dependéncias e
interdita o adquirido alhures, engendrando por via obliqua a cognominada 'venda casada’, interdicao
inextensivel ao estabelecimento cuja venda de produtos alimenticios constituiu a esséncia da sua atividade
comercial como, verbi gratia, os bares e restaurantes. 6. O juiz, na aplicacédo da lei, deve aferir as finalidades
da norma, por isso que, in casu, revela-se manifesta a pratica abusiva. 7. A aferigdo do ferimento a regra do
art. 170, da CF ¢ interditada ao STJ, porquanto a sua competéncia cinge-se ao plano infraconstitucional. 8.
Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de
forma clara e suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a decisdo. 9. Recurso especial improvido. (REsp 744.602/RJ, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/03/2007, DJ 15/03/2007, p. 264, REPDJ 22/03/2007, p. 286)
Destarte, acolhe-se a pretenséo referente a obrigacéo de nao fazer, devendo o réu abster-se de impedir a
entrada e o consumo de alimentos, bebidas ou qualquer outro produto alimenticio que ndo tenha sido
adquirido no seu estabelecimento réu, desnecessario, todavia, fixar cartazes informativos, na forma
requerida na inicial, ausentes cartazes semelhantes veiculando a proibicdo. Os demais pedidos, todavia, ndo
sao aqui acolhidos. A devolugéo dos valores de ingressos por exibi¢gdes ja usufruidas traria enriquecimento
indevido ao espectador, igual conclusdo no que tange a devolugado de valores por produtos adquiridos na
lanchonete do cinema, também ja consumidos. Por sua vez, dos fatos nao se extrai qualquer maior




repercussao na esfera individual dos consumidores, tampouco ofensa coletiva. Isto posto, RESOLVE-SE O
MERITO, na forma do artigo 487, |, do CPC, julgando-se PROCEDENTE o pedido referente a obrigagéo de
nao fazer, condenado o réu a abster-se de impedir a entrada e o consumo de alimentos, bebidas ou qualquer
outro produto alimenticio que n&o tenha sido adquirido no seu estabelecimento réu, pena de multa de R$
5.000,00 por infringéncia. Os demais pedidos séo julgados IMPROCEDENTES. Por sucumbir em parte
substancial das pretensdes, arcara o réu com o pagamento das despesas processuais e honorarios
advocaticios, arbitrados em 10% sobre o valor atribuido a causa. P.R.l. Sentenga submetida ao duplo grau
obrigatério de jurisdigao (artigo 19 da Lei n°® 4.717/65), na forma de entendimento do E. STJ. Ao transito em
julgado, nada requerido em vinte dias, dé-se baixa e arquive-se.
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