ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA

DECIMA QUARTA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N°2005.001.02924

Apelante: JOLIMODE ROUPAS S/A : |
Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATOR: DESEMBARGADOR FERDINALDO NASCIMENTO

APELACAO CIVIL. “ ACAO ClIviL PUBLICA.
DIREITOS DIFUSOS. CONSUMIDOR.,
SENTENCA PROCEDENTE. O inciso Il do art. 6°
da Lei 8.078/90 (CDC) estabelece como um dos
direitos basicos do consumidor a informagéo .
adequada e clara sobre os diferentes produtos e
servicos, com especificagdo  correta de
guantidade, caracteristicas, composicao,
qualidade e prego, bem como sobre 0s riscos qgue
apresentem. Neste sentido, surge a tona o©
disposto no art. 31 do mesmo diploma legal supra
citado. Valor da multa fixado em R$ 5.000,00
(cinco mil reais) a cada constatacdo mantido.
Devendo-se ser mantida na integra a r. sentenga
pelos seus proprios fundamentos. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.
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% % ‘l Vistos, relatados e discutidos estes autos da
L L Apelacdo Civel n° 2005.001.02924, em que é apelante JOLIMODE
a 5 ROUPAS S/IA e apelado MINISTERIO PUBLICO DO RIO DE
IR ' JANEIRO.
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588838 ACORDAM os Desembargadores que compdem
1858S a Décima Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do
= e35d Rio de Janeiro, por unanimidade, em conhecer do recurso e, no
\ :m;g%;?:? mérito negar-lhe provimento, nos termos do voto do Des.
| 8% 25 Relator.
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ESTADC DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

.. RELATORIO

Trata-se de acdo civil publica proposta pelo
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO.e'm‘
face de JOLIMODE ROUPAS, alegando que a ré comercializa
produtos com indicagées que nao ihe correspondiam, requerendo
liminarmente e inaudita altera parte que a ré fosse determinada a
observar as normas quanto a etiquetagem, rotulagem e indicacdo de
seus produtos, principalmente no tocante a composicao téxtil, sob
pena de multa diaria de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), corrigidos
monetariamente. Pugnou, ainda, pela condenagao do réu nos

eventuais prejuizos causados aos consumidores.

Na forma regimental, adoto o relatorio da r.
sentenca de fis. 247/250, na qual se julgou procedente o pedido
para condenar a ré a fazer constar das etiquetas dos produtos
descritos na inicial os componentes e as proporgcoes que 0S$
integram, exatamente como consta do pedido, fazendo-o, desde ja,
por forga de antecipacdo. Pena de multa de R$ 5.000,00 (cinco mil
reais) a cada constatagdo. Os prejudicados que desejarem
reivindicar a indenizacéo, na forma do artigo 97 da Lei 8.078/90.
Condenagdo da ré no pagamento das custas e honorarios
advocaticios, fixados em 10% do valor da causa.

Embargos de Declaragao apresentados pela ré,

ora apelante, as fls. 253/254 contra a r. sentenca.
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ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

Manifestacdo do Ministério Publico as fls.
257/260, pugnando pelo desprovimento dos .embargos de
declaragao, bem como a imposigdo de multa prevista no art. 538, § -
Unico, do CPC.

Decisdo pelo douto magistrado as fls. 262 no
sentido de rejeitar os embargos por nao haver contradi¢éo, pois as

alegacdes foram expressas e coerentemente abordadas.

Inconformado com a r. sentenca, a ré embargante
interpde recurso de apelagao tempestivamente, as fls. 265/279,

objetivando a reforma do decisum para juigar improcedente o0s
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pedidos iniciais.
Contra-razdes apresentadas pelo autor as fls.
302/311, pelo desprovimento do recurso e manutengio na integra

dar. sentencga.

Manifestacdo do ilustre Procurador de Justiga

para se conhecer do presente recurso de apelagéo e, no merito,

negar-the provimento.

E o relatério.
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VOTO

Presentes os pressupostos intrinsecos e

extrinsecos de admissibilidade, recurso de apelagdo conhecido.

Quanto a preliminar de incompeténcia da Justica
Estadual suscitada pelo apelante, destaca-se que nao assiste razao,
uma vez que nido estao presentes as hipéteses do art. 108, inc. |, da

Constituicao Federal.

No tocante a ilegitimidade ativa trazida pelo
apelante, também nao merece prosperar, ja que a lide versa sobre
direitos difusos, na forma do art. 81, inc. |, do CDC, logo, como bem
salientou o ilustre procurador de justica as fls. 320, nao ha que se
negar a legitimidade do parquet para a prbpositura da presente

acao.

Da mesma sorte, ndo se deve prosperar .a
alegacdo do apelante quanto a caréncia de acgéo, pois nao ha
necessidade de se esgotar a via administrativa para se levar ao
conhecimento do judiciario, observa-se o art. 5° inc. XXXV, da

Constituicao Federal.

Como douto magistrado observou em sua .

decisdo as fls. 247, o fato ndo & negado pelo réu, ora apelante.
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ESTADO DO RIQ DE JANEIRO
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Destaca-se, ainda, que as etiquetas ndo trazem a real composigao

do produto quanto aos seus integrantes quimicos.

O inciso !l do art. 6° da Lei 8.078/90 (CDC)
estabelece como um dos direitos basicos do consumidor a
informacdo adequada e clara sobre os diferentes produtos e
servicos, com especificagéo correta de quantidade, caracteristicas,
composicdo, qualidade e preco, bem como sobre os riscos que

apresentem.

Neste sentido, surge a tona o disposto no art. 31

do mesmo diploma legal supra citado, in verbis:

Art. 31 — A oferta e apresentacio de produtos
ou servigos devem assegurar. informagdes.
corretas, claras, precisas, ostensivas ¢ em
lingua portuguesa sobre suas caracteristicas,
qualidade, quantidade, composigcio, prego,
garantia, prazos de validade e origem, entre
outros dados, bem como sobre os riscos que
apresentam 4 saide e seguranga dos
consumidores.

Por fim, o valor da multa fixada em R$ 5.000,00
(cinco mil reais) a cada constatagcdo de infragdo deve ser mantido,
tendo em vista a infracdo cometida, bem como o carater punitivo e

desestimulador da prépria multa.
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Logo, em que pese o inconformismo do apelante,
este ndo assiste razio em suas alegacgoes, devendo-se ser mantida

na integra a r. sentenca pelos seus préprios fundamentos.

Por tais razdes, conhe¢o e nego provimento ao

presente apelo, mantendo-se a r. sentenga guerreada.

Rio de Janeiro, J4 w;aﬂm 0y Aom .
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DES. RUDI LOEWENKRON
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Presidente
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Desembargador

Desembargador FERDINALDOQ NASCIMENTO
Relator

+ Participaram também do jul
. : gamento os Desembar .
Emani Klausner e José Carlos Paes gadores:
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DECIMA CAMARA CIVEL

EMBARGOS DE DECLARACAO NA

APELACAO CIVEL N°2005.001.02924

EMBARGANTE: JOLIMODE ROUPAS S/A .
RELATOR: DESEMBARGADOR FERDINALDO NASCIMENTO

EMBARGOS DE DECLARACAQ.
Inexisténcia de omissdo, contradigdo, ou
obscuridade. Inocorréncia das circunstancias
previstas no art. 335 do CPC, que ensejam a
declaracdo pretendida.  lmpossibilidade de
rediscussdo do julgado. REJEICAO.

Vistos, relatados e discutidos estes Embargos de Declaracio,
opostos na Apelagie Civel n® 2005.001.02924, em que ¢ embargante
JOLIMODE ROUPAS S/A. :

J)' ACORDAM os Desembargadores que compdem a Décima
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade, em conhecer ¢ rejeitar os embargos, nos termos do voto
do Desembargador Relator.

VOTO
Trata-se de embargos de declaragdo oferecidos por

JOLIMODE ROQUPAS S/A, objetivando suprir alegadas omissdes no
juigado. :
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Nio traz, entretanto, em suas alegagdes, as fls. 336, nenhuma -
circunstincia prevista na lei processual (art. 535) que enseja a declaragdo
pretendida.

As questdes relevantes para a decisdo da causa’ foram
devidamente enfrentadas e resolvidas pelo acordio, de sorte que ndo ha nele
nenhuma omissio, obscuridade ou contradigio a ser sanada.

Neste sentido, cabe trazer a baila a norma contida no art. 535
do CPC, atinente ao cabimento do recurso ora examinado, in verbis:

“Art, 335. Cabem embargos de declaracéo quando:

{ - houver, na senienca ou no acorddo, obscuridade ou
contradigdo;

I - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz
ou tribunal.”

Com efeito, verifica-se que a fundamentagdo do v. acédrddo
embargado apreciou todas as questdes trazidas a ‘colagdo, os diversos
elementos faticos alegados, bem como a legislagdo vigente que se adequa ao
caso concreto, ou seja, os dispositivos legais invocados foram devidamente
analisados no seu contetido, abrangendo, de pleno direito, os seus preceitos
imperativos. '

Destarte, tendo encontrado motivagdo suficiente para fundar a
decisfio, ndo fica o Orgdo Julgador obrigado a responder, um a um, os
questionamentos suscitados pelas partes.

Nesse sentido direciona-se a jurisprudéncia do E. Superior
Tribunal de Justica, conforme o RESP n® 685155 / SP.
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Se a decisio undnime desta E. Camara ndo satisfez o

embargante, devera o mesmo impugna-la pelos meios processuais proprios,
que fogem por completo a via eleita.

BT

DENED aray
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Por tais razdes, rejeito os presentes embargos.

: = =7 rz el
Rio de Janeiro, Cb A Se2ztcbro

Presidente

. />

Desembargador FERDINALDO NASCIMENTO
Relator

Participaram também do julgamento os Desembargadores:
Emani Klausner e José Carlos Paes
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